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Nowy Sacz, dnia 14 grudnia 2016 r.

OPINIA PRAWNA
przygotowana na zlecenie Prezesa Zarzadu Polskiego Zwigzku Kajakowego

w Polsce - Pana Tadeusza Wroblewskiego

Temat do rozstrzygnigcia:

Przedmiotem opini jest ocena prawna wyboru Prezesa Zarzadu Polskiego Zwiazku
Kajakowego w osobie Pana Tadeusza Wroblewskiego dokonana w dniu 10 grudnia 2016 roku
na Walnym Zgromadzeniu Sprawozdawczo-Wyborczym, w kontekscie losci gloséw oddanych
za zgloszonymi dwoma kandydatami 1 przeciw nim oraz wplywu na wynik wyborow jednego

glosu, ktory uznany zostal za niewazny.

Stan faktyczny:
Wedhig przekazanych mi danych, w dniu 10 grudnia 2016 roku w trakcic Walnego
Zgromadzenia  Sprawozdawczo —  Wyboreczego  Polskiego  Zwiazku  Kajakowego

przeprowadzone zostaly wybory na Prezesa Zarzadu tego Zwiazku.

Zgloszonych zostalto dwéch kandydatow, w tym osoba Pana 'T'adeusza Wréblewskicgo.

W celu przeprowadzenia wyboru na Prezesa Zarzadu Komisja Wyborcza wydata 236
kart uprawniajacych do glosowania .

e W wyniku glosowania na osob¢ Tadeusza Wroblewskiego oddano 118 waznych

glosow.

e Na drugicgo zgloszonego kandydata oddano 117 waznvch glosow.

e Jeden glos uznany zostal za ,,nicwazny”
Ow glos zostal uznany za niewazny, bowiem zgodnie z wymogami nie dokonano w karcie do
glosowania wyboru jednego kandydata, lecz zakreslone zostaly dwa pola do glosowania, czyli
karta zawicrala jednoczesne wskazanie na dwoch kandydatéw, co w oczywisty sposéb

skutkowalo niewaznoscia tego glosu.
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Wybory zostaly przeprowadzone zgodnie ze Statutem Polskiego Zwiazku Kajakowego
oraz przyjetym w dniu 10.12.2016 roku w Warszawic Regulaminem obrad Walnego

Z.gromadzenia Sprawozdawczo-Wyborczego Czlonkéw Polskiego Zwiazku Kajakowego.

Stan prawny :

Polski Zwiazek Kajakowy z siedziba w Warszawic jest stowarzyszeniem dzialajacym na
podstawie ustawy z dnia 25 czerwca 2010 roku o sporcie (tekst jedn. - Dz.U. z 2016 r., poz.
176 zc zm.) oraz Statutu z dnia 14 grudnia 2014 roku, zatwierdzonego w dniu 24 lutcgo 2015
roku Decyzja Ministra Sportu Nr 4/2015/DP.

Polski Zwiazek Kajakowy jest wpisany do Krajowego Rejestru Sadowego — Rejestru
Stowarzyszen, innych organizacji spolecznych 1 zawodowych, fundacji oraz samodzielnych
publicznych zaklad6éw opicki zdrowotnej pod numerem: 0000025077, co zostalo potwicrdzone
wydrukiem z  tego rejestru  z  dnia 14122016 . - numer wydruku:
RS/25077/20/20161214123351.

W przedmiocie wyboru Prezesa Zarzadu, Statut Polskiego Zwiazku Kajakowego
stanowl w § 30 ust. 1 pkt 3, ze: Do kompetengi sprawozdawezo-wyborezego Walnego Zgromadzenia
Cslonkdw nalesy wybdr Presesa, cxlonkdw Zarsadn Zwiqzten, Komisi Rewigyjnej { Komisji Dyscyplinarney.

Wedlug tredci § 37 ust. 7 powolanego Statuta: Wale Zgromadzenie Cslonkiw wybiera
Prezesa Zarzadn beswsaledna wigkszosciq glosow (pierwsza tura).

W tresci powolanego regulaminu obrad, w § 8 ust. 9 powtérzone zostaly te warunki statutowe
zapisem o tresct: Kandydat na Prexesa Zwiqzku, dla dokonania jego wyborn prses Walne Zgromadzenie
mintst uzyskad bezwgledng wigksz05¢ glosiw (prerwiza tura).

Problem, jaki zarysowal si¢ po dokonanych wyborach, ktérych legalno$é nie zostala, jak
mi przedstawiono zakwestionowana, stanowi wynik glosowania na Prezesa Zatzadu Polskiego
Zwiazku Kajakowego.

Za wyborem Pana Tadeusza Wréblewskiego na Prezesa Zarzadu oddano 118 waznych
glosow. Na jego konkurenta oddano 117 waznych gloséw. Komisja Wyborcza uznala jeden
glos za niewazny.

Poniewaz Statut stanowi, iz wybor Prezesa Zarzadu Zwiazku, w pierwszej turze musi nastapic

tzw. beswsgledng wigks3oicq glosow, istota sprawy sprowadza si¢ do tego, czy w Swietle opisanych
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wyze] wynikow wyborow, kandydat Tadeusz Wroblewski zostal wybrany bezwzgledna

wiekszoscia glosow.

WNIOSKI :

Zajecie stanowiska w opisanej sprawic wymaga wskazania na wstepie, ze ani Statut
Zwigzku, ani tez Ustawa o stowarzyszeniach, jak tez powolana ustawa o sporcie, nie zawieraja
przepisow, ktore zawieralyby definicje: bezwsglednes wigkszosei glosim, glosow ,za”, gloséw precin”,
Qlosow wstrymuiqeyech sig”, czy tez glosow niewaznych”.

W konsekwencji tej luki w prawie, co jest zreszta podnoszone w doktrynie przez
komentatorow opisancj ustawy oraz ustawy o fundacjach, konieczne jest siggniecic po
instrumenty prawnc, ktore stosowane sa przez praktykdw prawa, czy tez orzecznictwo.

Jednym z podstawowych instrumentdw stanowia analogie w prawic, tj. tzw. analogia leois
(z lac. analpgia 5 ustawy) wzglednie analogia inres (Yac. analygia 5 prawa, tj. analogia z ducha (istoty
prawaj.

Biorac pod uwage ugruntowany poglad, ze do analogii inris mozna siggaé w sytuacii, gdy
niewystarczajace jest siegniecie do analpgii legis, opiniujacy koncentruje si¢ na zastosowaniu tej
analogii, bowiem w jego przekonaniu da ona mozliwos$é sformulowania stanowiska w niniejszej
sprawie.

Gwoll wyjasnienia istoty analogi legis wskazuje, ze jest to argumentacja, w ktorej okresla
si¢ skutki prawne stanu faktycznego przez prawo nieurcgulowanego poprzez odwolanie si¢ do
przepisu prawa, jaki normuje podobny do niego stan faktyczny. Wedtug jednej z koncepcii jest
to argumentacja odwolujaca si¢ do zalozenia konsekwencji dokonywanych ocen przez
prawodawce. Opiera si¢ na stwierdzeniu podobierstwa miedzy faktem unormowanym, a
nicunormowanym. Na tej podstawie nastepujc zwiazanie takich samych skutkéw prawnych 7z
faktem nieunormowanym, jakie sa wigzane przez prawo z faktem unormowanym.

Skoro wiec w uregulowaniach prawnych odnoszacych sie do funkcjonowania
stowarzyszeq, jak tez w samym Statucie Polskiego Zwiazku Kajakowego, nic ma utegulowan
defintujacych beswsgledng wigkszosé glosow nalezy moim zdaniem w drodze opisanej analogii

siegnac do przepisow, w ktorych te kweste sq uregulowane.

e-mail: kan_rade(@op.pl NIP: 734-131-08-05 RIGON: 492893928
tel. kom.: 606-834-151 Rachunek: 04 2030 0045 1110 0000 0024 0690
tel./ fax: (183443-74-66



6\5

98
~O0C~
Txmn.tlartd Radey Prawnego

Leszka Dubinskiego
ul. Walowa 1/8

aa

33-300 Nowy bacx

Ze wzgledu na podobieistwa zwiazane z korporacyjnodcia uznaje, ze nalezy siggnac po
ustawe z dnia 15 wrzesnia 2000 roku Kodeks spolek handlowych (tekst jedn. Dz.U. z 2016 .,
poz. 1578 ze zm.). Ustawa ta zawiera w Dziale 1 tzw. definicje legalne, ktore wydaja sie
niezbedne dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy.

W att. 4 § 1 pkt. 91 10 ustawa ta stanowt, 7ze :

Usyte w ustawie okresienia osnacsarg :

- glosy — glosy ,,za” , ,,przeciw™ lub ,,wstrzymuyjgce si¢” oddane podczas gfosowania w
sposob zgodny z ustawg, umowg albo statutem.

- bezwzgledna wigckszos¢ glosow — wigcej niz pofowe gfosow oddanych.

Zatem ustawodawca wyraznie okresla w powotlanych przepisach, ze glosy oddane to
glosy : ,,za”, ,przecw” lub wstrzymujace si¢”. Glosow niewaznych nie wymienia w ustawie i
nie traktuje ich jako gloséw oddanych.

Skoto beswseledna wigksz05¢ glosdw to wiecej niz potowa gloséw oddanych, to nic mozna
glosu niewaznego liczy€ jako np. glosu ,wstrgymujaceso sig”.

Poglad ten poparty jest stanowiskiem doktryny prawa. Miedzy innymi autorzy
Komentarza do Kodeksu spolek handlowych - Wydawnictwo C.H.BECK Warszawa 2001,
Tom 1 str. 58, przypis 43, a to: prof. dr hab. Stanislaw Soltysinski, prof. dr hab. Andrzej
Szajkowski, prof. dr hab. Andtzej Szumadski, prof. dr hab. Janusz Szwaja, stwierdzaja, 7e
Aktualne pozostajq poglady wyrasone w doktrynie na gruncie KH nie uznajace 3a ,gtosy oddane podezas
glosowania® glosdw nie losonych formalnie. Podobnie nie jest takim glosem glos oddany, lecs formalnie
niewazny, a wige taki, 3 Riorego tresel nie mosna w sposib jednognaczny okreslic woli glosujaeego, c3y glosowata

wxa”y Wpreecw”, ey witrgymal sig od glosu (tak samo wde: :1.Weiss, J. Kruczalak, Komentarz 1999 s
308).

Cytowani autorzy wskazuja, zc pojecic glosu oddanego nalezy odnosi¢ do glosu waznie
oddanego, bowiem glosy niewazne — np. z powodu wad formalnych glosu (niejasnosé
oswiadezenia woli glosujacego) — uznaje si¢ za glosy puste, czyli glosy niemerytoryczne.

Inny uznany znawca prawa prof. Andrzej Kidyba stwierdza, ze oblicza sig glosy ,za”,
Spreaiw’”, wstryymujaee sig”. Nie biersemy pod uwage glosiw niewainych (Komentarz do Kodeksu

spotek handlowych, LEX 2016).
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Inny autor (se¢dzia Sadu Najwyzszego ) Krzysztof Strzelezyk, w komentarzu z serwisu
LEX stwietdza, ze Uwzgledniajae catose tych regulagii (chodzi o art. 4 § 1 pkt 91 10 k.s.h.) naksy
pryiac 3 beswsgledna wigksz05¢ glosow oxnacsa wigees nis potowe glosow oddanych podesias slosowania w
§posib zgodny 3 ustawa, nmowq lub statutenm spotkz, pries gtosy zas rozumie sig tylko glogy 507 i prsecin’
ale takse glosy ,wsiryymugace sig”.

" publikacji z dnia 04.04.2007 roku zawarte] w Gazecie Prawnej prof. Andrzej
Szumadski jednoznacznie stwietdza, ze niewagne glosy podezas glosowania organdw spotki kapitatowe
— nee sq glosami oddanyni w rozumienin art.d § 1 pkt 9 k.s.h.

Z powyzszych wzgledéw uwazam, ze wynik wyboréw, w ktorym oddano 235 glosow
waznych, z czego 118 gloséw za kandydatem Tadeuszem Wrdblewskim 1 117 gloséw waznych

za drugim kandydatem, skutkuja wyborem na Prezesa Zarzadu Polskiego Zwigzku Kajakowego

- Pana Tadeusza Wroblewskicgo wymagana bezwzgledna wickszoscia gloséw.
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